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Gmina Tarnawatka Tarnawatka 05.10.2016 rok
ul. Lubelska 39
22-604 Tarnawatka

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotycezy: przetarg nieograniczony na roboty budowlane ogtoszonego w dniu 29 sierpnia
2016r. na podstawie art. 10 ust. 1 oraz art. 39 - 46 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pdzn. zm.) o wartosci ponizej progu
ustalonego na podstawie art. 11 ust. 8 wyzej wymienionej ustawy.

Znak sprawy: IR.271.7.2016.MT
Termin skladania ofert minal w dniu 13 wrzesnia 2016 r. o godz. 10:00

Przedmiot zamoéwienia: ,,Gminne Centrum Sportu i Rekreacji w Tarnawatce — budowa
przyszkolnej sali gimnastycznej”

1. Dzialajac na podstawie art. 92. ust. 1| ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamoOwienia
najkorzystniejsza oferte zlozona przez Wykonawce:

+~INSTALBUD” E. Galek i Partnerzy Spétka Jawna, ul. Zwirki i Wigury 11, 22-680
Lubycza Kroélewska

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostala zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdowien
publicznych, na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych
warunkoéw zamoéwienia. Oferta otrzymata najwyzsza liczbe punktow tj. 100 zgodnie z
wzorami opisanymi w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zgodnie z trescia Rozdzial XVII. Specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, wybrana
zostala oferta najkorzystniejsza, to jest ta, ktéra otrzymala najwiekszg liczbe punktow w
oparciu 0 obowiazujace kryterium wyboru ofert ,.cena” — waga 60,00%, okres gwarancji —
waga 35,00% 1 ,,termin realizacji catosci zadania (dotyczy III Etapu)” — waga 5,00%.

W postgpowaniu ztozone zostaly nastepujace oferty:

I. Oferta ,,nr 1”
Oferta ,,nr 1 zostata ztozona przez wykonawce

Zaktad Ogolno-Budowlany Adam Strumidto, Ploskie 179D, 22-400 Zamos¢
OFERTA ODRZUCONA

Il. Oferta ,,nr 2”
Oferta ,,nr 2” zostata ztozona przez wykonawce
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Firma Budowlana Rem-Bud I Bronistaw Drag Spotka Jawna, Al. Jana Pawta II 60B, 37-450
Stalowa Wola

OFERTA ODRZUCONA

II1. Oferta ,,nr 3”
Oferta ,,nr 3” zostata ztozona przez wykonawce

Przedsigbiorstwo Ustugowe ,,BRO-BUD”, ul. Lwowska 56A/34, 22-600 Tomaszow Lubelski
Punktacja oferty:

1) Kryterium cena — 52,04 punktow

2) Kryterium okres gwarancji — 35,00 punktow

3) Kryterium — termin realizacji catosci zadania (dotyczy III Etapu) — 3,61 punktéw

t.aczna punktacja oferty — 90,65 punktdw

1V. Oferta ,,nr 4”
Oferta ,,nr 47 zostata zlozona przez wykonawce

Konsorcjum firm:

Lider konsorcjum: STOLMEX Koztowski Stanistaw, ul. Lipska 40, 22-400 Zamo$¢

Partner konsorcjum: Ustugi Transportowe Daniel Kierepka, Horyszow 167, 22-455 Miaczyn
OFERTA ODRZUCONA

V. Oferta ,,nr 5”
Oferta ,,nr 5 zostala ztozona przez wykonawcg

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,BUDMAT” Sp. J., Tadeusz Rozmus, Jozef Matysz, ul.
Namystowskiego 2, 22-400 Zamos¢

Punktacja oferty:

1) Kryterium cena — 58,59 punktow

2) Kryterium okres gwarancji — 35,00 punktéw

3) Kryterium — termin realizacji catosci zadania (dotyczy III Etapu) — 4,98 punktéw
Laczna punktacja oferty — 98,57 punktow

VI. Oferta ,nr 6”
Oferta ,,nr 6 zostata ztozona przez wykonawce

LINSTALBUD” E. Galek i Partnerzy Spotka Jawna, ul. Zwirki i Wigury 11, 22-680 Lubycza
Krolewska

Punktacja oferty:
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1) Kryterium cena — 60,00 punktow

2) Kryterium okres gwarancji — 35,00 punktow

3) Kryterium — termin realizacji catosci zadania (dotyczy III Etapu) — 5,00 punktow
Laczna punktacja oferty — 100,00 punktow

2. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) ustawy Prawo zaméwien publicznych
Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni
wykonawcey.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) ustawy Prawo zamoéwien publicznych
zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostaly odrzucone nastgpujace
oferty:

I. Oferta ,nr 1”
Oferta ,,nr 17 zostata ztozona przez wykonawce

Zaktad Ogolno-Budowlany Adam Strumidto, Ploskie 179D, 22-400 Zamos¢
OFERTA ODRZUCONA

I1. Oferta ,,nr 2”
Oferta ,,nr 27 zostata ztozona przez wykonawce

Firma Budowlana Rem-Bud I Bronistaw Drag Spotka Jawna, Al. Jana Pawta Il 60B, 37-450
Stalowa Wola

OFERTA ODRZUCONA

I11. Oferta ,,nr 4”
Oferta ,,nr 4” zostala ztozona przez wykonawce

Konsorcjum firm:
Lider konsorcjum: STOLMEX Kozlowski Stanistaw, ul. Lipska 40, 22-400 Zamos¢
Partner konsorcjum: Ustugi Transportowe Daniel Kierepka, Horyszow 167, 22-455 Migczyn

OFERTY ODRZUCONE

Uzasadnienie:
Zamawiajacy odrzucit oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo zamowien
publicznych
W przypadku tych ofert stwierdzono bledy istotne, niemozliwe do usunigcia, a polegajace na
niedokonaniu wyceny wszystkich elementéw okreslonych w SIWZ. Wyjasnienia ztozone
przez Wykonawcoéw nie daly podstaw do poprawienia przez zamawiajgcego omylek
okreslonych w art. 87 ust. 2. Prawa zamowien publicznych. W/w bledy sprowadzajg si¢ do
tego, ze Wykonawcy blednie okredlili stan faktyczny, ktory miat wpltyw na ustalenic ceny.
Popeinione btedy w obliczeniu ceny nie sa bigdami arytmetycznymi, tylko takimi, ktorych w
zaden sposob nie mozna poprawi¢ (KIO 542/16). Ponadto cena oferty zostala obliczona
3
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inaczej, niz zostalo to ustalone przez Zamawiajacego. W tym przypadku ingerowanie w
zapisy tych ofert, a zarazem dokonanie w nich poprawek, spowodowaloby ich zmiane, co
pozostaje w sprzecznoéci z zapisami art. 7 oraz art. 82 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Wobec powyzszego, dzialanie takie byloby sprzeczne z zasadami jakie ustawodawca zawart
w art. 87 ustawy Prawo zamdwien publicznych. Obliczanie ceny w sposdb biedny, niezgodny
z wymaganiami Zamawiajacego wypelnia przestanke z art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo
zaméwien publicznych. Przeciwne dziatania Zamawiajacego skutkowaloby naruszeniem
zasady zachowania uczciwej konkurencji 1 réwnego traktowania Wykonawcow (KIO
1643/14). Zgodnie z linia orzecznicza KIO blad to taka okoliczno$é, ktéra nie pozwala na
ustalenie ceny, z uwagi na brak jakiego$ elementu wplywajacego na jej wysokosé (KIO
869/13 oraz KIO 916/13).

4. Podpisanie umowy mozliwe bedzie po dopelnieniu wszelkich formalnosci
5. Miejsce i termin podpisania umowy zostana uzgodnione z wylonionym wykonawca

Korespondencj¢ pomigdzy Zamawiajacym a Wykonawca prowadzi sie w oparciu o zapisy

przewidziane w SIWZ;

1. Postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzi si¢ w formie pisemne;.
Zamawiajgcy dopuszcza wszelkie nizej wymienione formy porozumiewania sie z
Wykonawcami: :

a) srodki komunikacji elektronicznej: poczta elektroniczna i fax (forma preferowana)
b) operator pocztowy lub kurier
¢) osobiste dorgezenie

Zamawiajacy biorgc pod uwagg zapisy art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych, dopuszcza podpisania umowy w terminie 5 dni od dnia skutecznego doreczenia
zawiadomienia o wyborze oferty.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sadu) wobec czynnosci:

1) Wykluczenia wykonawcy z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego

2) Odrzucenia oferty wykonawcy

3) Wyboru najkorzystniejszej oferty




